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RAT JE NESTO DRUGO OD
OBICNOG MIRNOG ZIVOTA
Drugi deo

Biti radnik danas

Koncept : Pokret za slobodu i U€itelj
Neznalica i njegovi komiteti
Moderatori: Milenko Sre¢kovi¢ i lvan
Zlati¢

Saradnici: Pokret za slobodu

Prediog platforme Koordinacionog
odbora radnickih organizacija u Srbiji

Centralizovanost je najdominant-
nije obelezje privatizacije u Srbiji.
1z odlu¢ivanja u procesu privatiza-
cije iskljueni su svi, osim vrhova
politicke vlasti i finansijske oligarhije.
Upravo zato §to se proces privatiza-
cije ve¢ deset godina sprovodi bez
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ikakve javne kontrole, u iskljuc¢ivom
interesu mocnih pojedinaca, privreda
Srbije je danas u kolapsu. Smatramo
da je za decentralizaciju odlu¢ivanja
u privredi i privatizaciji neophodno
uvaziti dosadadnja iskustva borbe
radnika i malih akcionara u Srbiji pro-
tiv pljatke u privatizaciji, za opstanak
njihovih preduzeca, imovine i radnih
mesta.

- Iskustvo nadih borbi protiv kréenja
zakona i ugovora u privatizaciji,
pokazalo je da je lokalna javnost
mnogo vide zainteresovana, a lokalna
vlast tim vide osetljiva za probleme
radnika i malih akcionara u priva-
tizaciji. Medutim, lokalna samoup-
rava nema nikakav uticaj na odluke
u procesu privatizacije, ili se njena
uloga, kao i uloga radnika i malih
akcionara, svodi na .pravo” da daju
neobavezujuce midljenje. Da bi proc-

es privatizacije ubudute imao mini-
mum demokratiénosti, neophodno
je da se odgovornost za imovinu
Republike Srbije u preostalim nep-
rivatizovanim preduze¢ima oduzme
od Agencije za privatizaciju i poveri
lokalnim samoupravama, kao i da se
gradovima i opStinama obezbede ka-
paciteti za izvr$enje ovih nadleznosti,
odnosno da im centralna vlast ne
stvara prepreke, kako se ne bi desilo
da lokalne samouprave umesto stvar-
nih ovladéenja u privatizaciji zapravo
dobiju samo gomilu problema sa ko-
Jjima ne mogu da izadu na kraj.

- Jod uvek postojivelikibrojpreduzeca
u Srbiji koja nisu privatizovana, kao i
onih u kojima su ugovori o privatizac-
iji raskinuti, a koja imaju perspektivu.
Ukoliko se njihova privatizacija nas-
tavi po dosadasnjem modelu, $anse
za opstanak su im onoliko dobre ko-
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liko se poklope sa interesima prljavog
novca, $pekulanata, uvoznickog
lobija. i sli€nih struktura koje Eine
.ekonomsku elitu” u Srbiji. Drugim
re¢ima, $anse suim gotovo nikakve. O
tome svedoce stotine preduzeta koja
su pocetkom ovog veka usle u tran-
ziciju kao ozbiljna industrija, a danas
su u stecaju, iz samo jednog razloga
— jer su prodata prljavom (.Srbolek”,

.Sinvoz*) ili &pekulativnom kapltalu
(.Sever”). Da bi se spre€io nestanak
onoga 4to je ostalo od privrede u Sr-
biji, neophodno je da se, tamo gde za
to postoji interesovanje, a naroito u
preduzetima gde je zahvaljuju¢i borbi
radnika i malih akcionara raskinut
ugovor o privatizaciji sa nesavesnim
vlasnicima, primeni model besplatne
podele kontrolnog paketa akcija za-
poslenima. Podse¢amo javnost na
pozitivno iskustvo .Jugoremedije”,

gde su radnici i mali akcionari tri god-
ine vodili upornu borbu protiv korupc-
ije u privatizaciji. Sud je 2007. godine
utvrdio da su u pravu i raskinuo ugovor
o privatizaciji. Zahvaljujuéi ¢injenici
da je .Jugoremedija” privatizovana po
zakonu koji je zaposlenima i penzion-
erima omoguéio vecinsko vlasniitvo,
mali akcionari ove kompanije bili suu
prilici da, nakon to su dokazaliistinu,
preuzmu kontrolu nad upravljanjem i
sami otklone milionsku Stetu koju su

.Jugoremediji” naneli drzava i krupni

kapital. .Jugoremedija” svedo¢i da je
kontrola zaposlenih i penzionera nad
preduze¢em realna 3ansa da se ono
izbori za opstanak.

- .Kiparskinovac~jejedanodnajvecih
generatora propadanja privrede u Sr-
biji. Ogromne koli¢ine novca sa off-
shore racuna i danas su pretezni
deo sredstava koja se .investiraju” u
privredu Srbije. Naravno, ne radi samo
onovcu . bivseg rezima®, vec se preko

kiparskih ratuna sada pere i novac iz
privatizacione pljacke (do javnosti
Jje stigao slucaj ..Beograd filma-, koji
svakako nije izuzetak). Stroga kon-
trola porekla kapitala koji se investira
u privredu u Srbiji je prvi neophodan
korak da se presece .zakon spojenih
sudova” koji vet dvadeset godina
vlada nadom zemljom - da nas na-
jpre pokradu, ostave bez posla iimo-
vine, a da zatim nasim opljackanim
novcem .,otvaraju nova radna mesta“.

Naravno, drugi neophodan korak je
sankcionisanje pliatke i obedte¢enje
opljackanih.

— Pre vise od pet meseci Evropska
unija je nalozila vlastima u Srbiji da
preispitaju 24 slutaja privatizacije
u Srbiji u kojima postoje sumnje na
korupciju. Medu slutajevima  koji
su pobudili paznju Brisela nalaze
se i ona Ciji su radnici i mali ak-
cionari potpisnici _ove platforme:
.Jugoremedija“, .Sinvoz®, .Srbo-



lek” i ,Prosveta”. Pet meseci nakon
naloga iz Brisela, situacija u nasim
preduzedima jo$ je gora nego $to je
bila, a jedno od retkih preduzeca koje
jos uvek radi, zahvaljujuci Cinjenici
da upravu kontrolidu mali akcionari,
je zrenjaninska ,Jugoremedija”. Zbog
toga se poslednjih meseci pojatavaju
policijski pritiscii medijska hajka pro-
tiv uprave ,Jugoremedije”, jer vlast
koja je napravila katastrofalne greske
stljajuci u privatizaciju, sada zeli da
unisti dokaz da je moguce utvrditi
istinu o pljacki i ispraviti gredke vlas-
ti. Koordinacioni odbor radnigkih or-
ganizacija u Stbiji ce traziti podriku
Evropske unije da se zatiti ono ito
je postignuto u .Jugoremediji* i da
se ovo pozitivno iskustvo primeni i
u drugim preduzec¢ima koja jo$ uvek
nisu nestala u dvadesetogodidnjoj
pljacki.

— Urusavanje privrede u Srbiji dovelo
je do potpune degradacije radnickih
prava. Stalni radni odnos danas je
privilegija, a pretezni deo radnika
spada u najranjiviju grupu priviemeno
angazovanih. Ipak, nasi zakonodavci
u ovoj oblasti ignoridu stvaran Zivot.
Radnici koji nisu u stalnom radnom
odnosu, u Srbiji se ne rafunaju pri-
likom utvrdivanja reprezentativnosti
sindikalnih organizacija, 3to dovo-
di do toga da organizacija u koju
su utlanjeni ne moZe da ih zaititi.
Drugim refima, i oni priviemeno
angazovani radnici koji se usude da
se utlane u sindikat, time samo ul-
aze u rizik da se zbog sindikalnog
angazovanja zamere poslodavcu i
ostanu bez posla. Zbog toga Koordi-
nacioni odbor radnickih organizacija

strane svih stejkholdera. Medutim,
postojalo je nekoliko tema koje su se
na ovaj ili neki drugi nacin javljale na
svakom od ovih dogadaja. Upu¢ene su
brojne kritike nagina finansiranja sis-
tema visokog obrazovanja — potevdi
od nedovoljnih izdvajanja drzave
(manje od 1% driavnog budZeta
predstavljaju izdvajanja za visoko
obrazovanje), podzakonskih akata
koji, omogucavaju nastavnicima da
iz sopstvenih prihoda visoko3kolske
ustanove (uglavnom $kolarina)
uvecavaju svoje zarade, do netrans-
parentnosti trodenja sredstava u
okviru samog fakulteta/univerziteta
ili visoke $kole strukovnih studija.
Kritikovan je i model dono3enja od-
luka u okviru visokodkolskih us-
tanova uop3te, a posebno zbog toga
3to efektivno iskljutuje studente iz
ovog procesa. Naime, uprkos pos-
tojanju studentskih predstavnitkih
tela, studenti su iskljuceni iz procesa
odluivanja, $to zbog manjinske za-
stupljenosti studenata u telima i or-

u Srhiji podrzava inicijativu Sindikata
novinara Srbije i zaposlenih u mediji-
ma da se propisi izmene tako da rad-
nici koji nisu u stalnom radnom odno-
su imaju jednako pravo na sindikalno
predstavljanje.

- Centralizacija procesa privatiza-
cije u Srhiji predstavlja odjek ukupne
centralizacije polititkog zivota u Sr-
biji. Politike partije koje se posled-
njih dvadeset godina smenjuju na
vlasti, pretvorile su se u klike koje
imaju potpuni monopol na polititko
delovanje i potpunu kontrolu nad in-
stitucijama. Uvidajuti znataj decen-
tralizacije polititkog sistema, Koordi-
nacioni odbor radni¢kih organizacija u
Srbiji podrzava inicijativu Stalne kon-
ferencije gradova i opitina u Srbiji za
izmenu izbornog zakona tako $to ce
se odbornici u lokalnim parlamentima
birati po vec¢inskom sistemu. Realiza-
cija ove inicijative bila bi prvi korak u
razbijanju politickog monopola i par-
tokratije u Stbiji.

U Beogradu, 26. novembra 2011,
Za Koordinacioni odbor radnickih
organizacija,

Pokret za slobodu

Pokret za slobodu je organizacija
koja vel godinama radi na lokainom
i internacionainom  povezivanju
radnickih i seljackih borbi. Nedavno
objavijene knjige Deindustrijaliza-
cifa i radnicki otpor (2011} i Zemlja i
sloboda (2011) sumiraju visegodisnje
aktivnosti Pokreta za slobodu na
stvaranju radnicko-seljackog pokreta
i pribavljanju medunarodne podrske
konkretnim  lokalnim  borbama.

ganima visokodkolske ustanove, $to
zbog sistemske nemocii, s tim u vezi,
podloznosti korupciji samih student-
skih predstavni¢kih tela. Svi u€esnici
dele¢i ove opservacije, izjasnili su se
da je ovakvo stanje stvari neodrzivo
i da se mora menjati, jer izaziva
nepozeljne socijalne i moralne posl-
edice u trenutnim drudtvenim okol-
nostima. U tom smislu, bez obzira na
to kakav ¢e konkretan oblik potrebne
reforme imati, ukljutivanje celokupne
drudtvene zajednice u njihovo formu-
lisanje je od presudne vaznosti.

Umetnost Je publika

Koncept: U¢itelj Neznalica u
saradnji sa Milicom Tomi¢
Moderatorka: Milica Tomi¢

U skladu sa konceptom projekta
Razmicanje — Imenovati TO ratom,
serija diskusija Umetnost je publika
zami$ljena je kao kriticko razmat-
ranje projekta kao umetnickog rada u

Pokret je inicirao asnivanje Koor-
dinacionog odbora radnickih prot-
esta kgji na ravnopravnim osnovama
povezuje radnicke grupe i Strajkacke
odbore radi zajednickog nastupanja
u borbi za oCuvanje preduzeca i rad-
nih mesta. Pokret za slobodu je deo
medunarodnog  samoorganizovanog
sefjackog pokreta. Internet adresa
Pokreta je www.pokret.net

Studenti/kinje protiv Bolonje

Moderatori: Arandel Bojanovit,
Jelena Veljit

Saradnici: Odbrani Filozofski i
Odbrani Filolo3ki

Serija od Cetiri tribine na temu vi-
sokog obrazovanja pokrenula je

pitanja koja se ticu preseka stanja
u kojem se nalazi pre svega univer-
zitet u Srbiji danas. Teme su bile au-

kontekstu Oktobarskog salona. U za-
datim okvirima, diskutovana je struk-
tura beogradske umetni¢ke scene,
mesto Oktobarskog salona unutar
nje, aktuelna umetnitka produkcija i
njen odnos prema drustvu.

Ova serija diskusija uspela je da ma-
terijalizuje teme koje su planirane,
a posebno pitanja mo¢i i odgovor-
nosti. Tokom diskusija, na videlo je
izaflo prebacivanje odgovornosti
izmedu neimenovanih pozicija moci
koje kao da regulidu dogadaje dok
se istovremeno koriste tom moci u
produkciji istog dogadaja. Bilo da
Jje u pitanju trougao Grad (nevidljivi
element)-Kulturni centar Beograda-
kuratori — u slutaju Oktobarskog
salona; Uprava fakulteta (u unifor-
mi portira)-studenti-umetnici - u
slu€aju diskusija na fakultetu ili Svet
umetnosti (o€igledni adresat)-umet-
nici-marginalizovane grupe ili Zrtve, u
slutaju angaZovane umetnosti, bilo je
otigledno da ni umetnici ni radnici u
kulturi ni funkcioneri institucionalne

tonomija univerziteta, kvalitet i svrha
obrazovanja, formalno obrazovanje i/
ili samoobrazovanje, finansiranje sis-
tema visokog obrazovanja. Osnovna
ideja je bila da se omoguéi studen-
tima i zainteresovanoj javnosti da
uzmu neposredno uteidte u diskusiji
zajedno sa akademskim radnicima
i predstavnicima drzave, te brojnim
drugim obrazovnim inicijativama
koje operidu van formalnog sistema
obrazovanja. Ostvarenje ovog cilja
dodatno su pojacale okolnosti u ko-
jima su se ove tribine odvijale, a 3to
se nije moglo predvideti kada su pre-
thodno osmisljavane. Naime, re¢ je o
studentskim blokadama Filolodkog i
Filozofskog fakulteta u Beogradu.

Tokom samih tribina mapirane su
brojne manjkavosti tekuce Bolonjske
reforme sistema visokog obrazovanja
na osnovu studentskog iskustva, ali
bilo je kritike ove reforme uop3te od

umetnicke scene ne Zele da priznaju
sopstvene pozicije moci i preuzmu
odgovornost za njih.

Imajuéi to u vidu, na razlitite natine
problematizovana je i odgovornost
umetnosti prema drudtvu — da li
se umetnitka podrika studentskim
blokadama svodi na sofisticirani mar-
keting? S obzirom na mali broj po-
setilaca, ko je adresat Oktobarskog
salona — da li je u pitanju umetnost
za umetnike ili odabranu elitu i 3ta bi
angazovana umetnost znatila u tom
kontekstu? Koja vrsta razmene je
izvedena izmedu .marginalizovanih
grupa” i umetnika kao privilegov-
ane elite i 3ta se sa ovom razmenom
dedava kada se ona izmesti i prevede
u razmenu izmedu umetnika i sveta
umetnosti?

Kako da umetnik stavi sebe u pozic-
iju adresata drustva u okviru procesa
zajednickog samoobrazovanja? Ovo
pitanje ostaje otvoreni proces u kome
bi umetnik svoju umetnitku praksu
iskusio na sopstvenoj kozi.

Srpski ratni veterani
Odbrani Filozofski B — — — e — —
Odbrani Filoloski Izdavac: Ucitelj neznalica i njegovi komiteti
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